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Wymagania wstepne

Student posiada podstawowg wiedze z zakresu dotyczacego zagadnien zwigzanych z bezpieczenstwem
narodowym oraz jego dziedzinowym aspektem bezpieczenstwa wewnetrznego (ochrona zdrowia i zycia
obywateli przed skutkami klesk zywiotowych, katastrof naturalnych i awarii technicznych oraz niepokojéw
spotecznych i dziatan terrorystycznych). Student posiada umiejetnos¢ pozyskiwania informaciji ze
wskazanych zrédet oraz jest gotowy do aktywnego poszukiwania, systematyzowania i prezentowania
wiedzy z zakresu bezpieczenstwia.

Cel przedmiotu

Usytematyzowanie podstawowej wiedzy zwigzanej z wybranymi teoriami bezpieczenstwa, realizowane w
oparciu o przeglad rodzajow i zrodet zagrozen bezpieczenstwa wewnetrznego. Przedstawienie sposobow i
mechanizmow zachowania lub przywracania akceptowalnego stanu bezpieczenstwa. Rozwijanie
umiejetnosci rozwigzywania probleméw wystepujacych w trakcie zarzgdzania wybranymi systemami
bezpieczensta.

Przedmiotowe efekty uczenia sie
Wiedza:



1. Student ma uporzadkowang i podpudowang teoretycznie wiedze oraz zna fakty i zjawiska
charakterystyczne dla nauk o zarzgdzaniu i jakosci oraz inzynierii bezpieczenstwa [K2_WO01].

2. Student zna w pogtebionym stopniu metody i teorie stosowane w rozwigzywaniu problemoéw
wspétczesnej inizynierii bezpieczenstwa, jakosci, ergonomii i bezpieczenstwia pracy oraz w zarzadzaniu
kryzysowym [K2_WO03].

3. Student zna w pogtebionym stopniu fundamentalne dylematy i problemy wspétczesnej cywilizacji, w
tym przemiany prawne, polityczne, ekonomiczne zwigzane z inzynierig bezpieczenstwa, ergonomig i
bezpieczenstwem oraz zarzgdzaniem kryzysowym [K2_W11].

Umiejetnosci:

1. Student potrafi wtasciwie dobiera¢ zrodta, w tym literaturowe oraz informacje z nich pochodzgce, a
takze dokonywac oceny, krytycznej analizy, syntezy i twérczej interpretacji tych informacji, formutowac
wnioski oraz wyczerpujgco uzasadnia¢ opinie podczas prezentacji wynikéw [K2_UO01].

2. Student potrafi opracowac i wiasciwie zastosowac metody i narzedzia rozwigzywania ztozonych
problemow charakterystycznych dla obszaru inzynierii bezpieczenstwa, ergonomii i bezpieczenstwa
pracy oraz zarzgdzania kryzysowego lub dobrac¢ i zastosowac istniejgce i znane metody oraz narzedzia
[K2_U03].

3. Student potrafi zidentyfikowac i rozpoznaé zagrozenia w srodowisku pracy, oceni¢ ich wptyw na
jednostke, organizacje oraz jej intersariuszy, a takze wskaza¢ metody postepowania ukierunkowane na
zminimalizowanie skutkoéw zagrozenh [K2_U10].

Kompetencje spoteczne:

1. Student prawidtowo identyfikuje i rozstrzyga dylematy zwigzane z szeroko pojetym bezpieczenstwem,
rozumie konieczno$¢ uswiadamiania spoteczenstwa w zakresie potrzeby ksztattowania bezpieczenstwa
w réznych obszarach funkcjonowania organizacji i panstwa [K2_KO02].

2. Student jest gotéw do inicjowania dziatan zwigzanych z poprawg bezpieczenstwa [K2_KO03].

Metody weryfikacji efektéw uczenia si¢ i kryteria oceny
Efekty uczenia sie przedstawione wyzej weryfikowane sg w nastepujgcy sposob:

Ocena formujgca:

Wyktad: Wiedza nabyta w ramach wykfadu jest weryfikowana przez jedno 20-minutowe kolokwium
realizowane na 4. wykfadzie. Kolokwium sktada sie z 15 do 20 pytan (testowych i/lub otwartych), réznie
punktowanych.

Prég zaliczeniowy:

51% punktow.

Cwiczenia: Umiejetnosci nabyte w ramach éwiczen weryfikowane sg podstawie biezgcej oceny zleconych
zadan oraz na podstawie oraz aktywnosc¢ na zajeciach. Prog zaliczeniowy: 51% punktow.

Projekt: Umiejetnosci nabyte w ramach zaje¢ projektowych weryfikowane sg podstawie oceny
czgstkowej postepu realizacji etapdw projektu, obrony projektu, oceny koncowej. Prog zaliczeniowy:
51% punktow.

Ocena podsumowujgca:

Wyktad: Egzamin w formie ustnej sktadajgcy sig z 3 pytan. Prég zaliczeniowy: 51%.

Cwiczenia: srednia arytmetyczna ocen czgstkowych uzyskanych z poszczegdélnych zadan. Prog
zaliczeniowy: 51%.

Projekt: srednia ocen czgstkowych, oceny merytorycznej projektu oraz oceny poprawnosci edycyjnej
przygotowania projektu. Prég zaliczeniowy: 51%.

Skala ocen zgodna z czescig C Regulaminu Studiow pierwszego i drugiego stopnia uchwalonego przez
Senat Akademicki Politechniki Poznanskie;j.

Tresci programowe

Program obejmuje ogolng charakterystyke bezpieczenstwa i jego wspotczesnych probleméw, w tym:
czynniki detterminujgce, stany bezpieczenstwa, rodzaje i Zrodta wspoétczesnych zagrozen, sytemy i teorie
bezpieczenstwa oraz podmioty i struktury odpowiedzialne za

bezpieczenstwo.

Tematyka zaje¢
Wyktad: Pojecie bezpieczenstwa, Teorie bezpieczehstwa i taksonomie przyczyn zadarzeh niepozgdanych.



Czynniki determinujgce stan bezpieczenstwa: zewnetrzne i wewnetrzne. Rodzaje i zrédta wspotczesnych
zagrozen. Bezpieczenstwo globalne, regionalne, narodowe i lokalne. Sposoby i mechanizmy zachowania
bezpieczenstwa. Systemy bezpieczenstwa. Organizacje, podmioty i struktury odpowiedzialne za
bezpieczenstwo sektorowe i ich zadania. Prognozowanie stanu bezpieczenstwa. Dziatania profilaktyczne
na rzecz bezpieczenstwa. Sposoby przywracania akceptowalnego stanu bezpieczenstwa.

Cwiczenia: Pojecie bezpieczenstwa, Teorie bezpieczenstwa i taksonomie przyczyn zadarzen
niepozadanych. Czynniki determinujgce stan bezpieczenstwa: zewnetrzne i wewnetrzne. Rodzaje i
zrodta wspotczesnych zagrozen. Analiza wspotczesnych awarii przeprowadzenie analizy z
wykorzystaniem m.in. poznanych wspoétczesnych teorii bezpieczenstwa i taksonomii przyczyn zadarzen
niepozadanych oraz przedstawienie wdrozenia zalecen bezpieczenstwa po zdarzeniu i ocena ich
skutecznosci wraz z wkasnymi propozycjami zalecen.

Projekty: Analiza wybranej wspoétczesnej awarii technicznej sktadajaca sie z przygotowania danych
faktograficznych, przeprowadzenie analizy z wykorzystaniem m.in. poznanych wspétczesnych teorii
bezpieczenstwa i taksonomii przyczyn zadarzen niepozgdanych oraz przedstawienie wdrozenia zalecen
bezpieczenstwa po zdarzeniu i ocena ich skutecznosci wraz z wtasnymi propozycjami zalecen.

Metody dydaktyczne

Wykiad: prezentacja multimedialna, ilustrowana przyktadami podawanymi na tablicy. Wyktad jest
realizowany z wykorzystaniem technik ksztatcenia na odlegto$¢ w trybie synchronicznym. Dopuszczalne
platformy: eMeeting, Zoom, Microsoft Teams.

Cwiczenia: prezentacja multimedialna, ilustrowana przyktadami podawanymi na tablicy stanowiacych
podstawe do wykonania zadan podanych przez prowadzacego. W trakcie zaje¢ wykorzystywana jest
klasyczna metoda problemowa, metoda przypadkéw oraz ¢wiczeniowa.

Projekty: prezentacja multimedialna, ilustrowana przyktadami podawanymi na tablicy stanowiacych
podstawe do wykonania zadan podanych przez prowadzacego. W trakcie zaje¢ wykorzystywana jest
metoda ¢wiczeniowo-praktyczna i projektu.
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Bilans naktadu pracy przecietnego studenta

Godzin ECTS
taczny naktad pracy 100 4,00
Zajecia wymagajace bezposredniego kontaktu z nauczycielem 45 2,00
Praca wtasna studenta (studia literaturowe, przygotowanie do zajec 55 2,00
laboratoryjnych/éwiczen, przygotowanie do kolokwiéw/egzaminu,
wykonanie projektu)




